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Dle § 24 vyhlasky ¢. 177/2009 Sb. feditel skoly navrhuje zkusebni maturitni komisi
ke schvaleni:

zpusob a kritéria hodnoceni profilové ¢asti maturitnich zkousek

Pokud se zkouska sklada z vice ¢asti konanych réiznou formou, vykond zak zkousku
uspésné, pokud tspésné vykond vSechny casti dané zkousky. Vysledné hodnoceni
kazdé zkousky nebo jeji dil¢ich ¢asti se provadi podle klasifika¢ni stupnice:

1 - vyborny,

2 - chvalitebny,

3 - dobry,

4 - dostatecny,

5 - nedostatecny.
Zak vykona zkougku nebo ¢ast zkousky tspésné, pokud je hodnocen stupném 1 az 4.
Klasifikaci zaka z kazdé jeho zkousky a jeji ¢asti schvaluje zkusebni maturitni komise
(predseda, mistopredseda, tfidni ucitel, pfisedici, vedouci a oponent maturitni prace)
hlasovanim. Hodnoceni vsSech zkousek zdka oznamuje predseda po jejich
vyhodnoceni zkuSebni maturitni komisi vefejné ve dni, ve kterém Zzak konal Gstni
zkousky. Jestlize Zak po zahdjeni nékteré zkousky od jejiho konani odstoupi, posuzuje
se, jako by byl z dané zkousky hodnocen stupném 5 - nedostate¢ny. V ptipade¢, ze je
zékovi z vaznych davodl znemoznéno dokoncit nékterou zkousku nebo jeji ¢ast,
mtize predseda zkuSebni maturitni komise povolit Zdkovi konédni zkousky nebo jeji
¢asti v jiném terminu téhoz zkusebniho obdobi.

zpusob hodnoceni zkousek a jejich formy

Zkousky z ceského jazyka a literatury a ciziho jazyka se skladaji z forem:

o ustni zkousky pred zkusebni maturitni komisi a

o Ppisemné prace.
V ptipadé zkousek z ceského jazyka a literatury a z ciziho jazyka tvofi hodnoceni
pisemné préce 40 % a hodnoceni astni zkousky 60 % celkového hodnoceni zkusebniho
pfedmétu.

Zkousky z estetické vijchovy hudebni a vijtvarné se skladaji z forem:

o ustni zkousky pfed zkusSebni maturitni komisi a

o maturitni préace a jeji obhajoby pred zkuSebni maturitni komisi.
V pripadé zkousek z estetické vychovy hudebni a vytvarné tvofi hodnoceni maturitni
prace a jeji obhajoby !/3 a hodnoceni Gstni zkousky pred komisi 2/3 celkového
hodnoceni zkusebniho pfedmétu.



Zkousky z ostatnich zkuSebnich pfedmétt znabidky stanovené feditelem Skoly
probihaji formou astni zkousky pred komisi.

kritéria hodnoceni jednotlivych forem maturitni zkousky

a) ustni zkouska pied zkusebni maturitni komisi

Hodnocenti tstni zkousky navrhuje zkusebni maturitni komisi zkousejici.

Stupen 1 - vyborny:

Z4&k ovlada pozadovana fakta, pojmy, zdkonitosti a poznatky tykajici se maturitniho
tématu ucelené, pfesné a uplné. Chédpe vztahy mezi nimi, mysli v logickych
souvislostech. Na dotazy ¢len maturitni komise odpovid4d pohotové a presné. Ma
kultivovany a vystiZzny Gstni projev.

Stupen 2 - chvalitebny:

Zak ovlada pozadovana fakta, pojmy, zakonitosti a poznatky tykajici se maturitniho
tématu v podstaté ucelené, presné a aplné. Chape vztahy mezi nimi, mysli v logickych
souvislostech. Na dotazy ¢lentt maturitni komise odpovida vétsinou spravné. Ma
kultivovany astni projev.

Stupeni 3 - dobry:

Zak ovlada s jistymi mezerami pozadovand fakta, pojmy, zdkonitosti a poznatky
tykajici se maturitntho tématu. Schopnost logického odvozovani je nizka.
V odpovédich na otazky c¢lentt maturitni komise se vyskytuji hlubsi nedostatky.
Odpovédi jsou spravné jen ¢aste¢né nebo na zédkladé pomoci ¢lena komise.

Stupen 4 - dostatecny:

74k ma zéavazn&jsi mezery v pozadovanych faktech, pojmech, definicich,
zéakonitostech a poznatcich tykajicich se maturitniho tématu. Jeho projev je nesouvisly,
nepfesny, neuceleny, ma problém porozumét textu. Neni schopen logicky reagovat na
dotazy ¢leni maturitni komise.

Stupen 5 - nedostatecny:

74k ma zavazné mezery v pozadovanych faktech, pojmech, definicich a zdkonitostech
tykajicich se maturitniho tématu. Neni schopen vécné reagovat na otazky c¢lent
maturitni komise, je nesamostatny v mysleni, neuvazuje logicky. Jeho projev ma
zna¢né nedostatky ve spravnosti, piresnosti, vystiznosti. Odpovédi na dotazy
maturitni komise vétsinou nezna.

b) pisemna prace

Hodnoceni pisemné prace navrhuje zkuSebni maturitni komisi ucitel povéreny
feditelem Skoly.



Cesky jazyk a literatura

Stupen 1 - vyborny:

Text odpovidd zadanému tématu a slohovému ttvaru. Je naplnén minimalni rozsah.
Pravopisné, tvaroslovné a syntaktické chyby se v textu téméf nevyskytuji. Slovni
zéasoba je pestra; vystavba textu je promyslena, s logickym ¢lenénim. Prace je napsdna
s invenci a 1ze ji povazovat za nadprimeérnou.

Stupen 2 - chvalitebny:

Text reflektuje zadané téma, odpovidd zadanému slohovému utvaru. Je naplnén
minimalni rozsah. Pravopisné, tvaroslovné a syntaktické chyby se vyskytuji ojedinéle.
Slovni zasoba je dostate¢nd; vystavba textu je s nedostatky.

Stupen 3 - dobry:

Text az na drobné nedostatky odpovida zadanému tématu a slohovému utvaru. Je
naplnén minimalni rozsah. Pravopisné, tvaroslovné a syntaktické chyby se vyskytuji.
Slovni zasoba je malo pestra; vystavba textu je s nedostatky.

Stupen 4 - dostatecny:

Text vykazuje nedostatky ve zpracovani tématu, bliZi se zadanému slohovému atvaru.
Je naplnén minimalni rozsah. Pravopisné, tvaroslovné a syntaktické chyby se v textu
vyskytuji ¢asto. Slovni zasoba je chudsi, vystavba textu neni p¥ilis

promyslend

Stupen 5 - nedostatecny:

Text neodpovida zadanému tématu nebo slohovému ttvaru. Neni naplnén minimalni
rozsah. Pravopisné, tvaroslovné a syntaktické chyby se v textu vyskytuji velmi ¢asto.
Slovni zasoba je chuda, vystavba textu neni promyslena.

Cizi jazyk

Stupen 1 - vyborny:

Délka textu je v pozadovaném rozsahu, charakteristika textu je dodrzena, vSechny
body zadani jsou jasné a srozumitelné zminény a rozpracovany tcelné, v odpovidajici
mife podrobnosti.

Text je souvisly s linearnim sledem myslenek, vhodné ¢lenény a organizovany, jsou
spravneé a v dostatecné sifi pouzity prostfedky textové navaznosti.

Slovni zasoba je bohaté a pestra a pouzita spravné na poZadované trovni nebo vyse.
Pravopis je pouzit spravné, v dostatec¢né $ifi a na pozadované trovni. Pfipadné chyby
nebrani porozumeéni textu.

Mluvnické prostfedky jsou pouzity spravné, v dostate¢né sifi, s minimem chyb, které
ale nebrani porozumeénti textu.

V celkovém hodnoceni Zak dosahl 32 - 28 bod.



Stupen 2 - chvalitebny:

Délka textu je v pozadovaném rozsahu, charakteristika textu je dodrZzena, vétsina boda
zadani je (jasn€) zminéna a vétsinou rozpracovdna v odpovidajici mife podrobnosti.
Text je vétsinou souvisly s linearnim sledem myslenek, vétsinou vhodné clenény
a organizovany, vétsinou jsou spravné a v dostatecné $ifi pouzity prostfedky textové
navaznosti.

Slovni zasoba je bohatd a na pozadované drovni, téméf vzdy pouZita spravné.
Pravopis je témét vzdy pouzit spravné, chyby vétsinou nebrani porozumeéni textu.
Mluvnické prostfedky jsou témét vzdy pouzity spravné, rozsah je na pozadované
arovni, chyby véts§inou nebrani porozuméni textu.

V celkovém hodnoceni Zdk dosahl 27 - 24 bod.

Stupen 3 - dobry:

Délka textu ne zcela odpovida pozadovanému rozsahu, pozadovand charakteristika
textu je vétSinou dodrzena, vétSsina bodl zadani je (jasné) zminéna, ale neni
rozpracovana v odpovidajici mite podrobnosti.

Text neni ve vétsi mife souvisly slinearnim sledem myslenek, vhodné clenény
a organizovany, ve vétsi mife nejsou spravné pouzity prosttedky textové ndvaznosti,
jejich rozsah je ¢aste¢né omezeny.

Slovni zasoba a pravopis jsou vétsinou pouzity spravneé, rozsah je ¢astecné omezeny a
na nizsi nez pozadované trovni, chyby ¢aste¢né brani porozumeéni textu.

Mluvnické prostfedky jsou vétsinou pouzity spravné, rozsah je ¢astecné omezeny a na
nizsi nez pozadované trovni, chyby ¢aste¢né brani porozumeéni textu.

V celkovém hodnoceni Zdk dosahl 23 - 19 bod.

Stupen 4 - dostatecny:

Délka textu ve vétsi mife neodpovidd pozadovanému rozsahu, poZzadovana
charakteristika textu neni ve vétsi mife dodrzena, vétsina bodt zadani neni (jasné)
zminéna a tcelné rozpracovana.

Text neni souvisly s linedrnim sledem myslenek, neni vhodné ¢lenény a organizovany,
prostfedky textové navaznosti nejsou vhodné pouZzity, jejich rozsah je ve vétsi mite
omezeny.

Slovni zasoba a pravopis nejsou ve vétsi mife pouzity spravné, pricemz chyby ve vétsi
mife brani porozumeéni textu, rozsah je omezeny.

Mluvnické prostfedky nejsou ve vétsi mife pouzity spravné, pfi¢emz chyby ve vétsi
mife brani porozumeéni textu, rozsah je omezeny.

Celkova aroveri jazyka i textu je nizka.

V celkovém hodnoceni Zdk dosahl 18 - 14 bod.



Stupen 5 - nedostatecny:

Délka textu neodpovidd minimalnimu rozsahu nebo neni dostatek srozumitelného
textu pro hodnoceni, pozadovana charakteristika textu neni dodrzena, body zadéni
nejsou (jasn€) zminény a rozpracovany.

Text neni souvisly a neobsahuje linedrni sled myslenek, neni viibec c¢lenény
a organizovany, prostfedky textové ndvaznosti jsou pouzity nevhodné nebo
v nedostate¢ném rozsahu.

Slovni zdsoba a pravopis jsou ve vétsiné textu pouzity nesprdvné, v nedostate¢ném
rozsahu, chyby brani porozumeéni vétsiné textu.

Mluvnické prostiedky jsou ve vétsiné textu pouzity nespravné, v nedostate¢ném
rozsahu, chyby brani porozumeéni vétsiné textu.

V celkovém hodnoceni zdk dosahl méné nez 14 bod.

Tabulka poctu bodit hodnocenijch oblasti

Obsah/ Organizacea | Slovni zasoba a . Celkem
.y . . Gramatika .
zpracovani zadédni | koheze textu pravopis bodl
14 6 7 5 32

¢) maturitni prace a jeji obhajoba pred zkusebni maturitni komisi

Maturitni prace je hodnocena vedoucim prace a oponentem, jeji hodnoceni navrhuje
zkuSebni maturitni komisi vedouci préce. Pisemny posudek maturitni préce
zpracovavaji jeji vedouci i oponent samostatné. Délka obhajoby maturitni prace trva
15 minut.

Hodnotitelé u estetické vijchovy hudebni sleduji kritéria:
a) nameét,
b) forma,
c) styl,
d) celkové pojeti.

Hodnotitelé u estetické vijchovy vijtvarné sleduji kritéria:
a) celkové uchopeni tématu po formalni i obsahové strance,
b) volbu techniky ve vztahu ke zvolenému namétu a jeji zvladnuti,
c) védomé uziti vytvarnych vyrazovych prostredki,
d) schopnost svou préci obhdjit v pisemné obhajobé, jejiz soucasti je reflexe
maturitni prace v kontextu déjin uméni.



ZkuSebni maturitni komise schvélila zptsob a kritéria hodnoceni profilové casti
maturitnich zkousek na zakladé § 24 odst. 1 vyhlasky ¢. 177/2009 Sb., o blizsich
podminkach ukoncovani vzdélavani na stfednich skolach maturitni zkouskou.

V Praze dne 7. 3. 2025
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Mgr. Martin Svejnoha Ing. Hana Kacerova
feditel Skoly predsedkyné zkusebni maturitni komise 8.1

Mgr. Jakub Jun

piedseda zkuSebni maturitni komise 4. A

Mgr. Milan Voracka
predseda zkudebni maturitni komise 4.B
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